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Einschétzung des AfD-Programms zur Landtagswahl M-V 2016

Als rechtsextrem gilt eine Partei dann, wenn sie die rechtliche Gleichheit von
Menschen verschiedener Ethnien in Frage stellt, positive Bezige zum
Nationalsozialismus / Faschismus herstellt und eine antidemokratische autoritare
Umwalzung des politischen Systems fordert.

Rechtspopulistische Parteien orientieren sich an einer Leistungsgesellschaft, die
sozialdarwinistische Zuge tragt. Sie fordern die Bewahrung einer ,,nationalen Kultur*
und lehnen liberale Werte ab. Die freie Selbstentfaltung eines jeden Menschen,
Einwanderung, Organisationen, die die nationale Souveranitat beschranken
(Europaische Union) werden ebenso abgelehnt. Aktuell wird diese Grundhaltung mit
einer vermeintlichen Bedrohung des ,,christlichen Abendlandes® durch den Islam
aufgeladen.
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Mit ihrem Programm zur Wahl fur den Landtag 2016 hat sich der Landesverband der
sAlternative fur Deutschland® (AfD) Mecklenburg-Vorpommern erstmals eine
umfassende inhaltliche Arbeitsgrundlage gegeben. Auch wenn eine Bewertung des
Wahlprogramms nicht die einzige Quelle sein kann, ist es doch moglich die AfD naher
zu charakterisieren und zu bestimmen wie rechts die AfD eigentlich steht.

Selbstverstdndnis der AfD

Generell gilt, die AfD formuliert vielfach gesellschaftlich mehrheitsfahige Ziele. Auch
indem sie eine Vielzahl an politischen Themenfeldern bearbeitet, bemuht sie sich um
einen Anschluss an die Mehrheitsgesellschaft. Dies wird aber dadurch scharf
kontrastiert, dass sie sich in deutlichem Widerspruch zu den ,Altparteien sieht. Sie
bezeichnet sich selbst als ,freiheitliche Partei“. Sicher ist diese Analogie zur
Freiheitlichen Partei in Osterreich (FPO) nicht zuféllig gewahlt. Die AfD sieht sich in
einer Opferrolle. Sie beklagt den Verlust von Freiheit und die Ausgrenzung
Andersdenkender, bezieht dies aber auf sich und ihre Anhanger. Worin der
Freiheitsverlust konkret besteht, wird nicht ausgefihrt. Die selbst gewahlte Opferrolle
ist mithin ein Mythos.

Die AfD als autoritare Partei
Obwohl der vermeintliche Verlust an Freiheit beklagt wird, offenbart das
Wahlprogramm an mehreren Stellen ein widerspruchliches Verhaltnis zum



Freiheitsbegriff. In dem Fall, dass bestehende Freiheiten mit dem Wertesystem der
AfD kollidieren, wird die Freiheit zugunsten der AfD-Werte geopfert.

Beispielsweise wird die Familie mit mehreren Kindern zum ,Ubergeordneten Leitbild*
erklart. Tatsachlich ist wohl die Frage, ob und wie viele Kinder ein Paar hat, eine
zutiefst private Angelegenheit. Die staatliche Propagierung des Leitbilds der
kinderreichen Familie dringt tief in individuelle Freiheitsrechte ein.

In dem Wahlprogramm findet sich die direkte Aufforderung an Staatsanwaltschaften
und Gerichte, harter zu urteilen. Damit wird nicht nur ignoriert, dass die Justiz in dem
vom Gesetzgeber festgelegten Rahmen urteilt. Die Aufforderung stellt auch einen
Angriff auf die richterliche Unabhangigkeit dar und stellt damit die Gewaltenteilung in
Frage.

Wahrend andere Bundeslander sich in der jungeren Vergangenheit dafur entschieden
haben, ihre Hilfspolizei abzuschaffen, fordert die AfD in M-V die Einfuhrung einer
solchen ,,Sicherheitswacht®. Solche unterstutzenden Einheiten sind als ineffektiv,
unausgebildet und in Teilen als kriminell und rechtsextrem aufgefallen, was auch der
Grund fur ihre Abschaffung war. Entweder nimmt die AfD dies nicht zur Kenntnis oder
sie nimmt ein derartiges Konfliktpotential bewusst in Kauf.

Die Forderung nach einem moglichen Entzug der Staatsburgerschaft ist
grundgesetzwidrig. Niemand kann in die Staatenlosigkeit getrieben werden. Es ware
eine Verletzung elementarer Menschenrechte. Ebenso problematisch ist die Forderung
nach einer Abschaffung des Strafrechts fur Heranwachsende. Die geistige Reife bliebe
zuklnftig bei der Strafbemessung unbericksichtigt.

Der Haushaltsbeitrag fur die Finanzierung des offentlich-rechtlichen Rundfunks und
Fernsehens soll abgeschafft werden. So argerlich die ,,Zwangsabgabe“ im Einzelfall
auch sein mag, sie sichert eine vielfaltige und von Werbekunden unabhangige
Berichterstattung. Deswegen ist diese Forderung der AfD ein direkter Angriff auf die
Meinungsvielfalt im Land. In die gleiche Kerbe schlagt die AfD mit ihrer Forderung
nach ,maBvollen Kurzungen® in der Theaterlandschaft.

Im Hinblick auf die autoritare Haltung der AfD wirft auch die Formulierung ,,auf
storende Schuler ist sofort und unmissverstandlich einzuwirken“ mindestens Fragen
auf.

Die AfD als Bewahrerin iiberkommener Werte

Unter den groBten Feindbildern, die die AfD aufbaut, sind diejenigen, die sich fir mehr
Gerechtigkeit zwischen den Geschlechtern einsetzen. Gleichstellungspolitik wird als
~gesellschaftspolitische Umerziehung® bezeichnet. Hier fordert die AfD drastische
MaBnahmen. Gleichstellungsbeauftragte sind abzuschaffen, entsprechende



Studiengange sind einzustellen. Jenseits einer inhaltlichen Bewertung wird hier auch
das grundgesetzlich verbriefte Recht der Freiheit der Lehre ignoriert.

Die in den letzten Jahren vollzogene gesellschaftliche Offnung fiir andere
Lebensweisen wird abgelehnt. Ehe und Familie werden auf das klassische Modell einer
Zweierbeziehung von Mann und Frau reduziert. Damit verweigert die AfD
homosexuellen Paaren die vollstandige rechtliche Gleichstellung. Auch
gesellschaftliche Realitaten, wie Patchwork-Familien, werden nicht anerkannt.
Individuelle Lebensentwurfe geraten damit unter die Rader.

Kinder und Jugendliche sollen vor Abweichungen von der traditionellen Paarbeziehung
~geschutzt® werden. Mit der Forderung, dass sich, bezogen auf die schulische
Sexualkunde, Lehrinhalte an der Lebenswelt der Mehrheit zu orientieren haben,
werden vor gesellschaftlichen Realitaten die Augen verschlossen. Diese Forderung ist
insofern besonders peinlich, weil sich dahinter die Angst verbirgt, Kinder und
Jugendliche konnten in der Schule zum ,schwul sein“ erzogen werden.

Die AfD als unsoziale Partei

Soziales als Politikfeld kommt im Wahlprogramm der AfD nicht vor. Die Abwesenheit
von Forderungen zum Ausgleich sozialer Ungleichheit ist allein schon aussagekraftig.
In anderen Politikfeldern offenbart sich, dass Soziales nicht vergessen wurde.
Vielmehr vertritt die AfD eine Politik der sozialen Auslese.

So fordert die AfD die Reduzierung der staatlichen Kita-Finanzierung auf eine
Grundforderung. Die verbleibende Finanzierungslucke sollen Kitas selbst
erwirtschaften. Dies fiele notwendig auf die Eltern zurtck. Benachteiligt wurden dabei
insbesondere jene Kitas in sozial belasteten Regionen, in denen Eltern keine
zusatzlichen Finanzierungsbeitrage aufbringen konnten. Dies wirde sich negativ auf
die Betreuungsqualitat auswirken und hatte gravierende Folgen fur die
Chancengleichheit der Kinder.

Fur das vom Bundesverfassungsgericht gestoppte Betreuungsgeld des Bundes soll ein
Ersatz geschaffen werden. Fur die ersten drei Lebensjahre des Kindes sollen Eltern
eine staatliche Finanzierung erhalten, wenn sie die Kinder zu Hause betreuen.
Angesichts der Erfahrungen, dass insbesondere Familien aus finanziell schwachen
Familien diese Form der Unterstutzung in Anspruch nehmen und gleichzeitig hier der
Unterstutzungsbedarf fur die Kinder am groBten ist, wurde mit einer derartigen
Regelung die gesellschaftliche Spaltung verscharft.

Elemente der sozialen Auslese finden sich auch fur das Schulsystem. So ist die
Forderung nach einem ,leistungsorientierten mehrgliedrigen Schulsystem® im
Wahlprogramm enthalten. Kinder sollen mit Klasse 5 getrennt werden. Kopfnoten



sollen als unverzichtbares Bewertungselement bestehen bleiben. Schulgebaude sollen
in privater Tragerschaft gebaut und unterhalten werden.

Wie verheerend die Forderungen der AfD fur das soziale Gleichgewicht und die Zukunft
unseres Landes waren, zeigt sich auch in Fragen der Steuergesetzgebung. Der
Solidaritatszuschlag soll abgeschafft werden. Offen bleibt jedoch, wie die entstehende
Haushaltslucke gedeckt werden soll. Auch wenn eine direkte Verwendung des
Solidaritatszuschlags fur strukturschwache Regionen nicht gegeben ist, deren Mittel
vielmehr in den allgemeinen Bundeshaushalt einflieBen, wird beides doch politisch
gemeinsam diskutiert. Solange die AfD keine Gegenfinanzierung anfuhrt, nimmt sie
mindestens in Kauf, dass Sozialtitel und die Unterstutzung strukturschwacher
Regionen dadurch gekurzt werden.

Diese Problemlage potenziert sich noch dadurch, dass die Lander die Einkommens-
und Korperschaftssteuersatze fur ihren Anteil an der Steuer selbst festlegen sollen.
Dadurch waren finanzstarke Lander im Vorteil. Sie hatten Reduzierungsspielraum und
dadurch Wettbewerbsvorteile. Armere Lander waren die Leidtragenden und wiirden
noch weniger das Ziel von privaten Investitionen.

Die AfD als Partei der Vergangenheit

Vielfach werden im Programm Bezuge zu einer vermeintlich besseren Vergangenheit
hergestellt. So ist von der ,,Pflege des Erbes der Vorfahren®, einer
»bevolkerungspolitischen Ruckkehr, einer Ablehnung ,,von Bildungsmoden und
stattdessen Wiederbesinnung auf bildungspolitische Grundsatze der Vergangenheit®
die Rede. Positive Bezlige zur Gegenwart oder zur Zukunft finden sich nicht.

Veranderungen werden ausschlieBlich negativ wahrgenommen. Folgerichtig
beschaftigt sich eine Vielzahl von Vorschlagen mit einer Ruckkehr in die
Vergangenheit. So sind Grenzkontrollstellen (wieder) zu errichten und alle Grenzen
Deutschlands zu kontrollieren. Die deutsche Sprache soll freibleiben von (unnétigen)
Anglizismen. Der ,,Charakter unserer Kulturlandschaft® soll erhalten bleiben. Dabei ist
es gerade der Begriff ,,Kulturlandschaft®, der die jahrhundertalten Eingriffe der
Menschheit in die Natur bezeichnet. Friher war es die Abholzung von Waldern, heute
ist es die Errichtung von Windenergieanlagen, mit denen wir unsere Landschaft
kultivieren. Es zahlt aus Sicht der AfD aber nicht der Eingriff in die Natur, sondern die
Bewahrung des Ist-Zustandes. Folgerichtig fordert die AfD Abstandsflachen zwischen
Windrad und Wohnbebauung in der zehnfachen Hohe der jeweiligen Anlage und damit
einen faktischen Stopp des Ausbaus der Windenergie. Umweltpolitisch kann die AfD
dies auch vertreten, weil die ,,Energiewende ohnehin gescheitert ist und wegen der
hohen Subventionen gestoppt werden muss.“ Die Subvention konventioneller
Energieerzeugung wird von der AfD nicht erwahnt, eine klimapolitische Notwendigkeit
fur die Energiewende wird nicht gesehen.



Das Spektrum der Ablehnung von Veranderungen wird erganzt mit dem Jagdrecht fir
Wolfe und der Forderung, keine Zeitumstellungen (Mitteleuropaische Sommerzeit)
mehr vorzunehmen. Inwieweit M-V damit in einer eigenen Zeitzone lage und ob mit
diesem Alleingang nicht auch Probleme verbunden waren, bleibt unbeantwortet.

Die AfD als auslanderfeindliche Partei

Die AfD zeigt in ihrem Programm keinen offenen Rassismus. Tatsachlich findet sich die
Passage, dass ,,Blrgerkriegsfluchtlingen und politisch Verfolgten® Hilfe gewahrt
werden soll. Als MaBnahme schlagt die AfD allerdings vor, dass dies vor Ort erfolgen
muss. Es ist jedoch ausgeschlossen, dass in Burgerkriegslandern oder in Landern mit
politischer Verfolgung, also vor Ort geholfen werden kann. Auch zeigt die Erfahrung,
dass angrenzende Staaten mit der Situation uberfordert sind und elementare
Menschenrechte fur Gefluchtete nicht gewahrleisten konnen.

In Deutschland Asylsuchende werden uneingeschrankt als illegal Einreisende
diffamiert. Die AfD fordert explizit, dass ,,Asylantrage nicht mehr in Deutschland zu
stellen sind.“ Im Zusammenhang mit der Forderung nach einer vermeintlichen ,Hilfe
vor Ort* lauft die inhaltliche Orientierung der AfD auf eine faktische Abschaffung des
Asylrechts hinaus. Dieser Anspruch sei uneingeschrankt durchzusetzen, Kirchenasyl
durfe nicht hingenommen werden.

Dabei geraten besonders Muslime in den Fokus. Der Islamismus sei eine groBe Gefahr
fur unser Land. Islamischer Fundamentalismus ist tatsachlich eine Bedrohung. Die
Analyse der ,Gefahren fir unser Land“ erfolgt aber selektiv. Andere Gefahren,
beispielsweise die gestiegenen Zahlen bei den rassistisch motivierten Ubergriffen,
werden nicht erwahnt. Die Forderung nach einem Schachtungsverbot begrindet die
AfD mit Aspekten des Tierschutzes. Auch hier bleibt aber der Tierschutz allein auf
diesen Punkt konzentriert. Andere tierschutzrelevante Fragen, die ein wesentlich
groBeres Problem darstellen (Massentierhaltung, Transportwege, Antibiotikaeinsatz)
finden keine Erwahnung.

In der Frage der Auslanderfeindlichkeit ist auch von Interesse, was programmatisch
bei der AfD nicht formuliert ist. Forderungen nach Toleranz, Demokratie, Pluralismus
oder die Ablehnung neonazistischer Aktivitaten finden sich nicht.

Fazit

Die AfD ist keine rechtsextreme Partei. Anleihen an den Nationalsozialismus /
Faschismus oder die Abwertung anderer Kulturen als minderwertig, finden sich nicht.
Auch die Forderung nach einer autoritaren Umwalzung erhebt die AfD nicht.

Die AfD fordert jedoch die staatlich gesteuerte Riickbesinnung auf vergangene Werte.
Dabei ignoriert sie, dass sich die Gesellschaft insgesamt weiterentwickelt hat. Wirde



sich die AfD durchsetzen, ware unsere Gesellschaft weniger pluralistisch. Sie wurde
uniformierter und weniger liberal. Die Akzeptanz von Minderheiten und alternativen
Lebensentwurfen ware in Frage gestellt, eine rechtliche und praktische Gleichstellung
nicht gegeben.

Zudem propagiert die AfD eine offen marktradikale Gesellschaft, die heute noch
bestehende soziale Schutzbereiche dem Wettbewerb preisgibt. Sie steht keineswegs
fur eine soziale Politik. Vielmehr gingen die Belange finanziell schwacher und
gesellschaftlich schlecht organisierter Menschen unter. Mit ihren Vorschlagen nahme
die soziale Spaltung deutlich zu.

Damit erfullt die AfD die klassischen Merkmale einer rechtspopulistischen Partei.



